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De wereld barst uit haar voegen. Het kapitalisme 
kan de problemen, die het zelf geschapen heeft, 
niet tot oplossing brengen. De mcnschheid moet 
door een ondergang naar nieuwen Opgang. Dit 
geschrift is een oproep tot klare bezinning 
te komen in dezen tijd van diepste verdwazing. 





Wat verleen is moeit ons niet. 

Niéuw een wereld, gtoötsch een wereld, dat 
[is de wereld van ons streven. 
Ons is frisch en kloek de wereld, en zij 
[roept ons aan den arbeid 
PioniersI 0 Pioniers! 

(„Leaves of Grass”) WALT WHITMAN. 

I. 

Toen ongeveer anderhalf of twee jaar geleden de 
eerste alarmeerende berichten door de wereld gin¬ 
gen omtrent den verschrikkeiijken hongersnood in 
Rusland, is door den bekenden ontdekkingsreiziger 
Fiidjof Nansen op een vergadering van den Volken¬ 
bond, (waarvan hij de hulp wilde inroepen tegen 
den ramp, die Rusland teisterde) medegedeeld, dat 
op hetzelfde oogenblik, dat daar in Sovjet-Ruslard 
in de Wolgastreken duizenden en millioeren on> 
kwamen van den honger, op een ander deel van 
de wereld, n.l. in Zuid-Amerika zulk een surplus 
was aan graan, dat men dat graan niet verkoopen 
kon op de markt, in elk geval niet verkoopen wil¬ 
de, maar er de locomotieven en fabtïeksovens mee 
stookte. Het was niet, dat men geen voldoende ver- 
voergelegenheid had, om dat graan van Zo.-Amerika 
waar teveel was, naar Sovjet-Rusland, waar te wei¬ 
nig was, te vervoeren, want overal ter wereld, in 
alle groote havens, lagen de stoombooten opgelegd, 
maar de zaak was alleen, dat men met opzet den 
vcoiraad in Zd.-Amerika vernietigde, om de markt 
maar op peil te kunnen houden, om niet door een 
te groot aanbod de prijzen te zien dalen. 

Dat is nu bijna twee jaar geleden en wij moeten 
niet denken, dat dat een uitzonderingsgeval was, 
want dergelijke gevallen zijn geen uitzondering in 
het kapitalisme, maar regel. Want dat is al weer even 
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geleden en dat was ver af, maar in den afgeloopen 
zomer hebben wij vlakbij (misschien dan op wat 
kleiner schaal) een dergtlijke tegenstelling tusschen 
de belangen van verschillende landen mcege maakt. 
Wij weten, dat dezen zomer in Duitschland honderd¬ 
duizenden en millioenen hongerden en voor hun 
verarmde geld geen voeding, geen kleeding, het al¬ 
lernoodzakelijkste niet konden koopen en wij weten 
dat op datzelfde oogenblik de voedselvoorraad hier 
in Holland (de voorraaad aan groenten, aardappelen 
en fruit) zóó groot was, dat die niet te verkoopen 
was, dat het de moeite vaak niet eens loonde, te 
oogsten en dat daarom de boeren de zaak liever 
op het land lieten rotten, liever op den mesthoop 
gooiden, het vee gaven en er de sloten mee demp¬ 
ten, omdat het vervoer er niet eens door gedekt 
werd. Van deze ve< houding waren zoowel de Duit- 
sche proletariërs de slachtoffers als de Holiandsche, 
omdat tot op dit oogenbiik de boeren- en fabrieks¬ 
arbeiders in de verschillende landen er den terug¬ 
slag van ondervinden. 

Wij staan hier voor een verschijnsel in het kapi¬ 
talisme, dat geen uitzondering is, maar een gruwe¬ 
lijke regel, en dat één van de oorzaken is van het 
feit, dat wij kunnen zeggen, dat het kapitalisme een 
vorm van samenleving is, die bij slot van rekening 
weinig verschilt van krankzinnigheid. Maar aan den 
anderen kant moeten wij zeggen, dat de kapitalisten 
vaak die toestanden niet willen, want ook zij gaan 
er heel vaak aan ten onder. De zaak staat eenvou¬ 
dig zoo, dat het kapitalisme de boel niet meer baas 
is, dat het de verhoudingen niet meer beheerscht. 

Er is een gedicht van den Duitschen dichter 
Goethe: „De Tooverleerling”, waarin beschreven 
staat, hoe een toovenaar door een tooverformule te 
gebruiken, geesten kan oproepen. Op een oogenblik, 
dat een leerling zich onbespied weet, gebruikt 
hij deze spreuk. Hij roept de geesten op, ze zijn 
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hem ten dienste, hij gelast hun, water voor hem 
te halen, ze halen steeds meer; hij heeft ze echter 
wel opgeroepen, maar hij kan ze niet meer kwijt, 
hij weet de bezweringsformule niet en tenslotte 
verdrinkt hij in het water. 

Zooals deze tooverleerling is het kapitalisme. 
Krachtens z’n Zijn als zoodanig schept het ver¬ 
houdingen, die het op dit oogenblik niet meer 
beheerschen kan, die het boven het hoofd groeien 
en die het vernietigen zullen. Dat dit waar is 
kunnen wij bewijzen, door met een paar groote 
lijnen uit te stippelen, hoe de verhouding in het 
werkelijke leven op dit oogenblik is. 

Wij zien dan, dat de menschheid als het ware door 
een diepe kloof in tweeën gescheiden is. Aan de eere 
zijde der kloof zien wij staan een kleine minderheid, 
de enkelen, de bezitters, die de aarde met al haar 
rijkdom, met al wat zij voortbrengt aan schoonheid 
en aan wat de menschheid noodig heeft, bezit. Wij 
zien een kleine groep bezitters, die de aarde in 
natura of door de macht van het geld, het kapitaal, 
beheerschen en aan de andere zijde zien wij de 
meerderheid der menschheid, die veel en veel 
grootere schaar der n : et-bezitters, die geen huis, 
geen stukje land het hunne kunnen noemen, die 
niets medebrachten bij hun geboorte dan hun naakte 
lijf, hun arbeidskracht, en die toch óók moeten 
leven, die óók van de vruchten der aarde moeten 
be-'taan, die dus om te kunnen beschikken over 
wat zij voor hun leven noodig hebben, gedwongen 
zijn, zich te verhuren, hun arbeidskracht te ver- 
koopen aan degenen die wèl bezitten. 

Daar is dan die groote tegenstelling: het bezit 
tegenover het niet-bezit en dan zien wij, wanneer 
wij enkele eeuwen teruggaan in onze gedachten, 
bet kapitalisme in z’n huidigen vorm ontstaan; door 
allerlei uitvindingen, door ontdekkingen, wordt Het 
mogelijk, dat de ondernemer, de bezitter, op groote 
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schaal produceeren gaat. De concent.alie in de 
steden begint, het fabriekswezen groeit, het prole¬ 
tariaat vormt zich en schoolt tezamen in de steden 
en wij zien het kapitalisme steeds grooter en om- 
vangrijker vorm aannemen. Er is één trek op¬ 
merkenswaard in de gedachten der mer.schen en 
dat is deze, dat degenen, die bezitten, steeds meer 
willen bezitten, en wij zien, dat de bezitters van 
een bepaald land niet tevreden zijn met den afzet, 
dien zij in hun eigen land hebben, zij willen hun 
afzet vergrooten, hun productie vermeerderen, steeds 
meer winst behalen, hun kapitaal vergrcoten, meer 
arbeiders in dienst nemen, om weer meer productie 
te hebben, enz., — een eindelooze cirkelgang. Waar 
het wezen van het kapitalisme niet is onderling 
overleg, maar onderlinge strijd, wordt het dus 
door de concurrentie a. h. w. gedwongen, te zoeken 
buiten de grenzen van het land, naar invloedssferen, 
naar afzetgebieden, naar koloniën en wij 
zien, dat het kapitalisme zich uitbreidt tot imperia¬ 
lisme, naar koioniebezit streeft, overal ter wereld, 
waar dit mogelijk is, en dat reeds in de 16e e-.uw elk 
rijk zijn best deed, de onbeschaafde deelen der 
wereld te veroveren. 

Wij leeren op school van den 80-jarigen oorlog, 
van den len, 2en, 3en, 4en, 5en en 6en Engel- 
schen oorlog, denzeifden oorlog, die door Frankrijk, 
Duitschland, Engeland enz. tot op dezen dag gevoerd 
wordt. Nu liggen de „zeehelden", die in die oorlogen 
hebben gevochten onder de marmeren praalgraven in 
de grootste kerken van ons land, en op school leert 
men den kinderen nog maar steeds door: eerbied en 
ontzag voor hen te hebben. Maar wat was het 
anders dan het begin van dien imperialistischen 
rooftocht, — dan het begin van de botsing van de 
belangen tusschen de verschillende imperialistische 
rijken, tusschen de Nederlandsche en de Spaansche 
bourgeoisie, de Nederlandsche en de Portugeesche 
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bourgeoisie? Wat was het anders dan het begin 
reeds van dien krije, waarin de wereld tot op dit 
oogenblk gewikkeld is ? Dat kon nog gaan met 
onderbrekingen en rustpoozen, met halve eeuwen 
van vrede, — dat kon nog goed gaan, zoolang noch 
Zuid-Amerika verdeeld was, noch Azië en Australië 
en Afrika, — maar toen het tijdstip in de 
geschiedenis naderde, dat de expansie van het ka¬ 
pitaal een zoodanigen omvang had aangenomen, 
dat nergens ter wereld meer een plekje aan te 
wijzen was, dat niet aan een of ander rijk toebe¬ 
hoorde, op dat oogenblik heeft men kunnen zeggen, 
dat het uitbreken van den wereldoorlog geen kwestie 
van jaren, maar van dagen was, en aan het eind 
van de vorige eeuw heeft men reeds gezegd: de 
wereldoorlog móet komen, de belangen van de 
imperialisten gaan op elkaar botsen, en het ligt in 
den lijn van hun concurrentiestrijd, dat zij op dood 
en leven af elkaar zullen gaan bestrijden, en daarom 
kon men ten rechte zeggen: de wereldoorlog komt 
en in 1903 heeft men hem verwacht en in 1911 
stond hij op uitbreken en in 1913 nogmaals en in 
1914 is hij een feit geworden en die wereldoorlog 
is een feit tot op dit oogenblik toe, want het is 
niet waar dat in 1918 vrede gesloten is, want 
vrede te sluiten is niet mogelijk meer voor 
de imperialisten. 

Die oorlog, die in 1914 begonnen is en misschien 
in 1918 zijn eerste fase heeft afgesloten, is nog 
steeds aan den gang en laait elk oogenblik weer 
op en zal misschien straks zijn tweede fase 
ingaan. 

Wanneer wij dit zoo zien, dan moeten wij daar¬ 
naast eens onder de oogen zien, wat het kapitalisme 
als zoodanig door zijn konsekwentie, den oorlog, 
waaraan het niet ontkomen kan, — wat het kapi¬ 
talisme van de wereld gemaakt heeft en dan zien 
wij, dat op dit oogenblik overal ter wereld een 
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absolute nederlaag voor de arbeiders te konsta- 
teeren valt. Wij gevoelen dit aan den lijve overal. 
De belangen tusschen Engeland en Frankrijk en 
Duitschland zijn op een zoodanige wijze met elkaar 
in botsing gekomen, dat Frankrijk en Engeland ge¬ 
meenschappelijk belang hadden bij het vernietigen 
als kolonieland van Duitschland. Hun is het inder¬ 
daad gelukt Duitschland koloniaal te vernietigen. 

Waarom Engeland bijv. in den oorlog ging, dat 
is om de Duitsche invloeden bij de oliebronnen van 
Mosoel in Mesopotamtë te vernietigen. Dit is Enge¬ 
land volkomen gelukt, maar wanneer wij ons dan 
afvragen, hoe de toestanden zijn, waarin de arbei¬ 
ders verkeeren in de overwonnen en de overwin¬ 
nende rijken, dan zien wij, dat de arbeiders in de 
staten, waar de oorlog verloren is, in Duitschland 
en Oostenrijk, in zulk een toestand verkeeren, dat 
hun leven welhaast geen leven te noemen is, want 
het gevolg ervan, dat men Duitschland koloniaal 
vernietigd heeft, is in de eerste plaats, dat het geld 
van dat land zoo goed als niets meer waard is. 
Wij weten het allemaal, dat 1000 Mark op dit 
oogenblikzooiets als de waarde van 10 cent heeft! 
Gij weet, wat een kronenbiijet thans waard 
is; dat de kelners in Duitschland hun rekening 
schrijven achter op Oostenrijksch geld, want 
het is duurder, bloknotes te koopen, dan geld voor 
dit doel te gebruiken. Gij weet, dat een absoluut 
echec in het geldwezen door den oorlog is tot 
stand gebracht. Voor de kapitalisten is dit niet erg, 
want die hebben hun goederen in buitenlandsche 
valuta belegd, maar voor de arbeiders is het gevolg: of 
zij 50000 Kronen of 50000 Mark verdienen in de 
we<‘k, zij kunnen met dien zak vol geld nog niet 
kor pen, wat zij vroeger voor 30 Mark konden 
koopen, — eenvoudig, omdat voor dat geld de 
kleeren, de kolen, niet te krijgen zijn, omdat heter 
niet is! De Duitsche arbeiders werken harder en 
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zwaarder op dit oogenblik dan de koelies in Indië, 
zij kunnen echter met 12 en 14 uren arbeid per 
dag niet het noodigste koopen voor hun levenson¬ 
derhoud; zij kunnen geen brood of groenten krij¬ 
gen en hebben’-zich in 9’of lOjaar geen nieuw pak 
kleeren kunnen aanschaffen. Het gevolg in de over¬ 
wonnen landen is, dat het geldwezen zoodanig is 
venv'etigd, dat de handel zoodanig kapot gemaakt is, 
dat de arbeiders in een toestand van volslagen verarming 
leven, een toestand, die voor de arbeiders nog niet 
de ergste is, want die hadden anders kunnen doen 
en anders kunnen handelen, maar wèl voor de 
kinderen van 1 tot 12 en 14 jaar toe, die opgroeien 
voor een laven, dat geen leven is. Onder de 
Duitsche jeugd vinden wij 50 a 60 pet. t. b. c. lijdw. 
Er zijn bijna geen kinderen van dien leeftijd, of zij 
hebben de Engelsche ziekte gehad, en hebben ver¬ 
groeide ledematen. Dat is het verschrikkelijke, dat 
die Duitsch jeugd, diV onschuldige kinderen, voor de 
zonden hunner vaehren te gronde gaan. 

A's wij aan dan anderen kant kijken, naar de 
arbeiders, d»e den oorlog hebben „gewonnen”,die de 
victorie hebben bevochten voor hun vaderland, dan 
kunnen een paar cijfers volstaan: 1 1 millioen 
werkloozen in Erge land, 4 a 5 millioen in Amerika 
en in Holland kunnen wij zeggen, dat wij het jubi- 
ieurucijfer van 100.000 gepasseerd zijn! En zoo is 
het in de neutrale landen Noorwegen. Zweden, De¬ 
nemarken, overal hetzelfde. De arbeiders, die met 
hun bloed, met hun leven de overwinning hebben 
bevoch'en ten b3te van de belangen van de bour¬ 
geoisie van hun land, worden als loon 1 , in de werk¬ 
loosheid gedompeld en zoo zij nog niet werkloos 
zijn, dan ondervinden zij door^de loondaling mede 
de gevolgen daarvan. 

Dal is de dank van het vaderland voor de over¬ 
winning, die'zij hebben helpen bevechten! 

Wanneer wij zoo'den toestand_nagaan, dan ligt 
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het heel duidelijk ons voor oogen, dat er maar één 
verliezer is in eiken oorlog en dat is: de arbeider, 
— dat er maar één overwinnaar is en dat is: de 
bourgeoisie. Want de arbeiders aan alle fronten 
hebben den oorlog verloren en de bezitters aan 
alle fronten hebben hem gewonnen. Niet alleen de 
Engelsche bourgeoisie heeft voordeel bij den afloop 
van den oorlog gehad, maar ook de Duitsche, als 
b.v. de kapitalisten Stinnes, Thyssen en Krupp. 

Dan praat men op het oogenblik hier en daar 
over vrede en het is een goed jaar geleden ge¬ 
weest, dat man in Washington een vredesconferentie 
hield en dan zijn er tien-, twintigtallen andere con¬ 
ferenties geweest voor den vrede. Ik ben er van 
©vertuigd, dat de kapitalisten ook graag den vrede 
zouden terughebben van voor 1914, want ook zij 
hebben belang bij dien vrede, die rust, maar zij 
kunnen niet terug , zij moeten voort, zij kunnen 
niet remmen de ontwikkeling der gebeurtenissen. 
Zij worden voortgestuwd door hun eigen konse- 
kwenties. 

Engeland en Frankrijk hebben van 1914—1918 
samea gevochten tegen Duitschland en zij hebben 
samen hel gestelde doel: de vernietiging van Duitsch¬ 
land als militair en koloniaal land, bereikt. Maar 
thans gaan hun wegen uiteen, Engeland wil niet 
verder gaan, Engeland heeft er oelang bij. dat 
Duitschland als industrie-, als exportland blijft be¬ 
staan, terwijl Frankrijk, dat in veel opzichten een 
gelijkwaardig land als Duitschland is, Duitschland 
niet alleen militair en koloniaal, maar ook economisch 
te gronde wil richten. Frankrijk moet nu eenmaal 
op de wereldmarkt zijn concurrent vernietigen. Het 
gaat erom de één erop en de ander eronder en 
daarom, krachtens het wezen van het kapitalisme, 
kan Frankrijk niet anders, het móet er alles op 
zetten, om Duitschland absoluut den grond in te 
lioren in alle opzichten. De belangen van Engeland 
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en Frankrijk die tezamen Ringen, tot op dit öogetl- 
blik, splitsen zich nu en Engeland zegt: ik neem 
geen verantwoordelijkheid verder op mij. Eenige 
maanden geleden (men leest daar overheen en de 
kranten zorgen wel, dat het in een klein hoekje 
komt te staan), is er in Parijs een conferentie ge- 
w^es! tusschen den Engelschen minister Bonar Law 
en den Franschen president Poincaré; tusschen die 
beiden zijn besprekingen gaande geweest omtrent 
de maatregelen tegen Duitschland te nemen inzake 
de schadeloosstellingen en op deze conferentie is 
feitelijk een breuk ontstaan tusschen beide heeren. 
Dat beteekent niet anders, dan dat op dat oogenblik 
de breuk in de Entente, tusschen Engeland en 
Frankrijk een feit geworden is en dat, wat men een 
jaar geleden al voorzien kon.de tegenstelling tusschen 
Engeland en Frankrijk, ich hoe langer hoe meer 
verscherpt. Wij zien, dat Frankrijk zijn gang gaat 
in Daitschland, dat het zich als een hyena op z’n 
prooi werpt om dis nog meer te vernietigen en dat 
Engeland zich afzijdig, doch klaar houdt, om, 
wanneer het hem daar een streep te ver gaat, 
te intervenieeren. Dat is de tweede fase van den 
wereldoorlog: de oorlog tusschen Engeland en 
Frankrijk. Het is het noodlottige in het wereldge¬ 
beuren, waar geen plaats is voor overleg, alleen 
voor strijd, voor concurrentie, voor haat en wed¬ 
ijver, dat men wel een concurrent kan vernietigen, 
zooals Engeland Duitschland gedaan heeft, maar dat 
onmiddellijk op die plaats een nieuw spookbeeld 
oprijst. Na Duitschland Frankrijk, daarachter 
Amerika en daarachter Japan. Een rij van conflicten 
staan nog achter dit conflict; er zullen nog heel 
wat fasen van den wereldoorlog komen, wanneer 
men het kapitalisme zijn engestoorde ontwikkeling 
laat. 

Dat weten de staatslieden, de militairen, de eco¬ 
nomen, zij weten het beter nog dan de arbeiders. 
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Vandaar dan ook, dat geen land er ernstig oVéf 
denkt, om zich militair te ontwapenen. Men praat 
er over en men ontwapent ook op verschillende 
momenten, maar dan in geen anderen zin, dan dat 
men zich van lastige en dure wapenen ontdoet, van 
slagschepen enz., maar men heeft betere wapens 
klaar: de luchtvloot, de chemische oorlogsmiddelen, 
(gassen en vergiften), de nieuwe ontdekkingen, die 
onmiddellijk in dienst van den oorlog gesteld worden. 
Men praat wel over ontwapening, maar men kan 
niet ontwapenen, omdat men toch steeds die drei¬ 
ging voor zich ziet van die nieuwe concurrenten, 
die men straks te vernietigen heeft. Frankrijk heeft 
een leger, sterker dan Duitschland ooit gehad heeft, 
de bewapeningswedstrijden tusschen Engeland en 
Amerika gaan hun gang, het stelsel der militaire 
verbanden onderling vreet dieper in dan ooit, en waar 
men vroeger sprak van verbonden tusschen een paar 
staten, daar kan men nu spreken van verbonden 
van werelddeel tegenover werelddeel. 

Men heeft verbonden tusschen Frankrijk en 
al die nieuw gemaakte staatjes, die uit den 
Donaustaat geboren zijn, en die een nationalisme 
bezitten, dat zoo scherp is en op het uiterste inge¬ 
steld, dat men er alies van kan verwachten. De 
militaire toestand van dit oogenblik is van dien 
aard, dat duidelijk blijkt, dat men niet over vrede 
denkt, maar dat men zich héél goed voorbereidt en 
klaarhoudt voor het alleruiterste. 

Wanneer men Frankrijk voorhield: „je hebt in 
1914 gezegd te strijden tegen het militarisme en nu 
houd je er zelf een militarisme op na, nog veel • 
sterker dan Duitschland”, dan antwoordde Frankrijk 
„Wij zijn niet militaristisch, maar wij moeten ons 
toch garandeeren tegen een nieuwen aanval van 
Duitschland.” Nu zien wij aan de bezetting van het 
Duitsche Roergebied, waar dat op aan gaat en wat 
dh inderdaad te beteekenen had. Dat Frankrijk zich 
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200 bewapende, dat het militarisme van Berlijn naaf 
Parijs verhuisde, had niet den zin voor Frankrijk om 
zich te verdedigen, maar had offensieve beteert nis 
en w3 ar Frankrijk zijn 120.000 man naar den Roer 
gezonden heeft, eigen mannen cn kleurlingen, .11e- 
maal zulke elementen, waarop de revolutie gee vat 
heeft, dan zien wij, dat er wei degelijk een :erk 
chauvinisme in Frankrijk leeft en dat dit wel • ge¬ 
lijk in 1914 ook zoo was en dat al die fraaie eu- 
zen niets dan apekool waren. 

In 1914 zijn alle landen in den oorlog gegaan 
onder een schoon voorwendsel, onder een fraaie 
leus. Uit het verloop van den oorlog, uit den vrede 
en uit wat daarop gevolgd is, is te bewijzen, dat 
al die leuzen niet anders dan leugens geweest zijn 
en dat ze nergens anders toe gediend hebben, dan 
om de arbeiders te bedriegen en te benevelen. Frank¬ 
rijk vocht tegen het militarisme, tegen den oor.og, 
(zoo het zeide natuurlijk). Frankrijk wist zelfs de 
revolutionaiien, zelfs de anti-militaristen warm te 
maken voor dien oorlog, doordat het zeide: wij 
strijden den oorlog tegen den oorlog. De krijg, dien 
wij tegen Duitschland voeren, dient om den krijg 
de wereld uit te helpen en wanneer jullie meegaan 
in dien oorlog en je geeft je bloed en je leven, dan 
zal het zijn om voer je kinderen en je kleinkinderen 
een wereld van vrede te scheppen 1 De revolutio¬ 
nairen zijn in den oorlog gegaan en groot is hun 
ontgoocheling geweest. (Lees b.v. „Het Vuur” 
van Barbusse). De revolutionairen zijn pas in den 
oorlog tot besef en bezinning gekomen van wat zij 
deden, en hoe zij bedrogen zijn geworden. 

Engeland vocht voor het zelfbeschikkingsrecht 
van de kleine naties en zie hoe het doet met Egyp¬ 
te, Ierland, Eng.-Indië en Mesopotamië! Duitschland 
streed voor de cultuur, België voor zijn onafhanke¬ 
lijkheid en Amerika voor de democratie (en hoe wordt 
daar tegen anarchisten en andere revolutionairen opgifr- 
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treden I) Nederland stond klaar om in den oorlóg iè 
gaan voor God, Vaderland en Oranje en voor onze 
beschavingstaak in Indië! (Ik herinner aan het Djam- 
bi-ontwerp) ‘) 

We kunnen ze stuk voor stuk nagaan, al die leuzen 
van al die oorlogvoerende landen, en als men ze 
toetst aan de werkelijkheid, aan den „vrede” van 
nu, dan blijken zij ook niet meer dan even zoovele 
leugens geweest te zijn. Want de feiten hebben be¬ 
wezen, dat het eenige gevolg van den oorlog ge¬ 
weest is een nederlaag, een nederlaag van de ar¬ 
beiders op alle fronten. 

Als de arbeiders zich slechts één avond de weelde 
gaven van te denken, van zich maar niet wat wijs 
te laten maken door de kranten of op een verga¬ 
dering, maar wanneer zij eens één avond hun eigen 
gedachten over al deze dingen lieten gaan, ik geloof, 
dat zij dan tot de konklusie móesten komen, onver¬ 
mijdelijk, dat het een zeer eenvoudige waarheid is, 
dat de arbeiders nooit belang bij den oorlog heb¬ 
ben, dat zij altijd de verliezers zijn, en dat zij 
zouden inzien, dat zij zich principieel moeten keeren 
tegen een samenleving, die zijn konsekwenties heeft 
in een toestand van ondergang als waarin de wereld 
thans verkeert. Zij zouden komen tot een geestes¬ 
gesteldheid, die hen bewust de revolutie zou 
doen willen en aanvaarden. 

Wat de kapitalisten willen is daarvan ’t tegendeel. 
De bourgeoisie weet, dat de wereld op dit oogen- 
blik tusschen twee polen voortdurend wankelt, 
tusschen 

oorlog en revolutie. 

De wereld is verdeeld onder de bourgeoisie; 
voortdurende strijd is dus het parool. Dat kan zoo 
alleen in voortdurenden strijd voortgaan, kan alleen naar 

') Zie het vlugschrift: „De Olie van Djambi” van 
•chrijver dezes. Uitgave „Libertas”. 
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zijn eindeiijke konsekwenties gaan door al die fasert 
van den wereldoorlog heen, óf er zal een princi- 
pieele verandering moeten komen in de wijze van 
samenleven van de menschen, in de wijze van pro¬ 
ductie. Er zal niet meer geproduceerd moeten woideu 
om winst, maar om de menschheid te voorzien van 
het noodige. De kloof tusschen bezit en niet-bezlt 
zal gedempt moeten worden, het privaat-bezit zal 
vernietigd moeten worden, en dat is: de revolutie. 
Daar is geen tusschenweg. En omdat de bourgeoisie 
weet, dat er maar één middel is om de wereld tot 
rust te brengen, n.1. de revolutie, daarom aanvaardt 
zij èl het andere, om die revolutie maar verre te hou¬ 
den, daarom bereidt zij zich bewust tot oorlog voor. 

Toch echter poogt zij in wanhoop nog tusschen die 
twee uitersten door te zeilen en in een reactionair 
drijven te komen tot een toestand van rust en orde, 
als de wereld voor 1914 kende. Dat was wel een 
betrekkeiijke rust en orde, maar die had nog den 
schijn van het paradijs tegenover de keuze, waar- 
tusschen de bourgeoisie zich nu geplaatst ziet. 
Daarom zien wij de bourgeoisie terug willen naar 
de „rust”. Die rust is echter gelijk aan de rust, die 
een gewapend man vraagt van een ongewapend 
man: „sta nou stil en wees nou rustig, dat ik je 
rustig bestelen kan”, — die de slager vraagt van 
zijn beest, dat hij slachten wil, „sta nou stil en wees 
nou rustig, dat ik je slachten kan”. Allerwege zijn 
die pogingen gaande. In lta>ië groeit het fascisme en 
grijpt om zich heen. 

Het fascisme is er een symptoom van dat men den 
oorlog niet wil en de revolutie niet wil; en daarom wil 
men terug.En hoe het komt.dat er duizenden arbeiders 
met het fascisme meegaan ? Aan den eenen kant 
gaat ’t kapitalisme naar zijn ondergang, aan den 
anderen kant heeft ’t gezagssocialisme gefaald (in 
Rusland en Duitschland). Zoo is het te verklaren, 
dat massa’s arbeiders het wel eens met het nieuwe 
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ideaal, dat van Mussolini, willen probeeren. Het 
fascisme groeit door tot Beieren, Joecho-Slavtë, 
Roemenie, Hongarije. In Holland bestaan alle aan¬ 
leidingen er voor, om ook hier een fascistisch be¬ 
wind te krijgen De materieele steunpunten zijn er 
m burgerwacht, vrijwillige landstorm, politie-soldaten 
en marechaussee-korpsen. In Frankrijk zien wij die 
reactie in nog andere gedaanten leven: nog altijd 
zuchten honderdduizenden revolutionairen in de ge¬ 
vangenissen ; men heeft het nu weer aangedurfd om 
de kopstukken van de anarchistische en commu¬ 
nistische beweging als Marcel Cachin en anderen 
gevangen te nemen vóór de bezetting van ’t Roer¬ 
gebied. En de Germaine Berton’s zijn schaarsch! 
De reactie leeft internationaal op zijn sterkst. Het is 
een wanhopige poging van het kapitalisme om zich 
te redden van de keuze waartusschen het staat: 
oorlog of revolutie. 

Vragen wij ons als arbeiders af: hoe staan wij daar 
nu tegenover ? Wij weten dan, dat wij geen enkele 
reden hebben, om die „rust”, die het kapitalisme 
wil, te aanvaarden, om die „heilige orde”, waar 
men in kerk, school en pers over bralt, te hand¬ 
haven, omdat wij zien met onze beide oogen, dat 
die heilige orde niets is dan een verschrikkelijke 
wanorde, omdat wij zien, dat het kapitalisme van 
de wereld een chaos heeft gemaakt, dat het kapita¬ 
lisme zichzelf overleefd heeft en alleen nog steunt 
op geweld. Die orde heteekent ellende, verkomme¬ 
ring van de arbeiders over heel de wereld. 

Wij moeten ons dan ook als arbeiders vlak tegen 
die rust en die orde verklaren, en daar er inderdaad 
geen keus is buiten die twee: oorlog of revolutie 
moeten wij bewust en klaar de revolutie wil¬ 
len, wij moeten die aanvaarden en erop aansturen, 
want wij weten, zoover zijn wij toch wel, dat het 
niet waar is, wat de bourgeoisie ons wil wijsmaken, 
dat revolutie beteekent bloed en vuur en moord en 
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geweld. Wij welen, dat er een opgaande lijn is irt 
de historie, — dat wij door de eeuwen heen zich de 
menschheidsgeschiedenis op een bepaalde wijze jnt- 
wikkelen zien, dat in die evolutie perioden kunnen 
zijn van terugval, maar dat er ook tijden zijn, dat 
de evolutie met schokken gaat, Dat noemt men cfcn 
in de historie een revolutie, n.l. zoo’n sterke, hef¬ 
tige schok van de evolutielijn. 

Wanneer in dergelijke tijdperken geweld gebruikt 
wordt, wanneer cr bloed vloeit en gemoord wordt, 
dan komt dat niet van de zijde der arbeiders in de 
eerste plaats, maar van de zijde der bourgeoisie, die 
zich ten koste van alles handhaven wil. Wanneer 
een opkomende klasse een bepaald ekonomisch of 
ander doel bereiken wil, een doel, dat zij klaar en 
duidelijk demonstreeren. dan is het de bovenliggen¬ 
de klasse met het geweld, dat zij gemonopoliseerd 
heeft en waarover zij beschikt, die dit geweld gebruikt 
en de arbeiders dwingt ook geweld te gebruiken, 
dat niet anders dan zelfverdediging is. Zoo is de 
verhouding ook op dit oogenblik tusschen arbeiders¬ 
klasse en bourgeoisie. 

Het is goed gezien van de bourgeoisie, om den 
kinderen op school, en door haar anderegeestelijke 
machtsmiddelen als kerk en pers den menschen, re¬ 
volutie identiek met geweld en moord te doen zien, 
maar het is onze taaie om daarin verandering te 
brengen en als waarheid te doen zien, dat revolutie 
is levensvernieuwing, omvorming van de maat¬ 
schappij, omschepping van de waarden, een nieuwe 
kijk op het leven — en wanneer in zoo'n periode ge¬ 
weld wordt gebruikt, dit gebeurt ondanks de revo¬ 
lutionairen en ondanks hun wil. 

Het kapitalisme, het stelsel van privaatbezit, het 
stelsel van produceeren om winst, gaat aan zich 
zelf ten onder. Wanneer dat zijn gang zal gaan tot 
het einde toe, dan zal het gaan door een einde- 
looze reeks van bloedige feiten. Er is geen ontke- 
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men aan dien oorlog, dan alleen, door het maat¬ 
schappelijk leven zoodanig te wijzigen, dat wij het 
gezag vernietigen en den mensch niet tegenóver 
zijn belang, maar ieders belang tezamenstrevend met 
the ander zien te plaatsen. Wij moeten weten, dat 
wanneer wij het militarisme verfoeien, den oorlog 
haten, als revolutionair en niet uit één of ander 
sentimenteel oogpunt, dat wij dan terug moeten gaan 
tot den oorzaak en dien vinden wij in het stelsel 
van privaatbezit. Willen wij den oorlog bestrijden, 
dan zullen wij moeten strijden voor een maatschap¬ 
pij, waarin dit privaatbezit vernietigd is, d.w.z. dan 
moeten wij de revolutie willen. 

Wij hebben zoo langzamerhand verleerd, een¬ 
voudig te zijn. Wanneer wij met burgerlijke men- 
schen van allerlei slag spreken over den oorlog en 
zijn gruwelen, dan geeft men ons grif toe, dat 
inderdaad de oorlog heel erg is, maar wanneer men 
spreekt over de middelen om den oorlog te be¬ 
strijden, dan komt men van dien overkant tot de 
conclusie: de oorlog is erg, maar je moet er aan 
meedoen, omdat je moet. Dit noemt men dan logica! 
Maar eenvóudig is het te redeneeren: „wij, arbeiders, 
moeten den oorlog voeren ; wanneer wij hem niet 
willen, dan moeten wij hem niet voeren. Wanneer 
wij het militarisme af willen schaffen, dan moeten 
wij beginnen met het voor ons zelf af te schaffen, 
dan moeten wij niet meer mee doen ”. Wanneer wij 
dit zeggen, dan aanvaardt men dat niet, dan lacht 
men er om, men vindt ons niet praktisch. Men 
schijnt het meer praktisch te vinden, om wanneer 
men den oorlog haat, dan toch maar mee te doen! 

Waar het kapitalisme niet anders van de wereld 
heeft kunnen maken dan een poel van bloed en 
ellende, (de verwoeste gebieden zijn niet alleen in 
Frankrijk en België, maar die zijn over heel de 
wereld en in het denken en doen van alle menschen), 
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daar zal in ons de overtuiging moeten opwaken, om 
te midden van dat verwoeste gebied een nieuwe 
wereld te bouwen en dan zal voor ons het grond¬ 
beginsel moeten zijn, dat wij het onvoorwaardelijk 
met de eenvoudigste waarheden zullen moeten aan¬ 
durven en dat wij de nieuwe wereld op die nieuwe 
eenvoudige waarheden moeten fundeeren. Van onze 
ik-heid. van onze persoonlijkheid uit zullen wij de 
waarheden moeten vinden, die door het kapitalisme 
vernietigd zijn, want tenslotte is er in het kapita¬ 
lisme geen plaats meer voor welke kuituur ook. 
Eén van de dingen, die mij opvielen als grenzeloos 
waar, zijn de woorden, die Fimmen bij de opening 
van het I. V. V.-congres sprak: „dat, waaneer het 
zoo door gaat, niet alleen het economisch leven 
vernietigd wordt tot in zijn diepsten grond, maar 
dat ook van geen cultuur meer sprake kan zijn”. 
En dat is een feit: Het kapitalisme heeft religie en 
wijsbegeerte, kunst en wetenschap, alle geestelijke 
waarden geprostitueerd. Allen staan zij in dienst 
van het kapitalisme, en alles, wat zij aan schoonheid 
nog hebben gehad, hebben zij verloren, en er zal 
geen sprake van levensechtheid of werkelijke schoon¬ 
heid kunnen zijn, zoolang daar niet een werkelijke 
basis voor gelegd wordt. Het is eén van de opga¬ 
ven, die de revolutionairen als zoodanig hebben, dat 
zij niet afwachten met hun Menschzijn uit te leven, 
tot er een nieuwe samenleving zal zijn, maar om 
nu reeds vanuit hun persoonlijkheid, hun menschzijn, 
te leven, omdat per slot van rekening alleen van de 
persoonlijkheid een drang, een kracht kan uitgaan 
en alleen daaruit de nieuwe geestelijke waarden 
kunnen ontstaan, waarop straks de wereld gebouwd 
zal moeten worden. 

Wij weten dat tot bestrijding van den oorlog 
noodig is de doelbewuste solidaire massabeweging 
van de arbeiders. Wij w r eten heel goed dat nie¬ 
mand den vrede zal geven, dat er geen partij, geen 
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staat, geen bourgeoisie, geen kerk, geen organisatie 
is, in staat den vrede te brengen, maar dat het de 
arbeiders zè'f zullen moeten zijn, die den vrede 
scheppen. Wij kunnen makkelijk schelden als ar¬ 
beiders op die kapitalisten, die den oorlog maken, 
maar de arbeiders voeren den oorlog en niet 
Kruller en Stinnes en de andere kapitalisten. Zij 
machineeren en de diplomaten mogen hun knechten 
zijn, maar de arbeiders zijn het, die de troepen naar 
het front vervoeren en bij slot van rekening zijn 
het proletariërs geweest, die de treinen hebben ge¬ 
reden naar den Roer, en het zijn proletariërs geweest 
die voor kolen gezorgd hebber, en het waren pro¬ 
letariërs, die in die treinen zaten en zich lieten ver¬ 
voeren naar het Roergebied, en wanneer straks dat 
zaakje zich verder ontwikkelt, dan zullen hst op¬ 
nieuw proletariërs zijn, die zich laten mobiliseren, 
zooals in 1914; zoolang dit mogelijk is, zullen 
wij nog als een voortstuwende kracht werkzaam 
moeten zijn, om daarin verandering te brengen. 
Wij kunnen het net zoo min van Jezus ais van 
E-fb Fimmen verwachten, dat zij als Heiland zullen 
komen om den vrede te brengen! 

Door het I. V V. zullen (zoo luidt één der kommu- 
niqué’s van dien kant) de organisaties geschapen 
worden, waarmede men maatregelen zal nemen, om 
eventueel den oorlog te verhinderen; „de arbeiders 
moesten zich niet door zekere elementen tot onor¬ 
ganisatorische daden laten opruien”. Datbeteekent 
niet anders, dan dat op dit oogenblik de belofte 
gegeven wordt: „wij leiders zullen wel het sein geven, 
als er wat gebeuren moet”; de heeren willen niet 
overbodig worden! 

Zoolang er nog 40 miliioen arbeiders zijn, die 
zich laten „vertegenwoordigen”, zoolang er nog 40 
millioen arbeiders zijn (en dat zijn nog niet de 
slechtsten), die in de meening verkeeren, dat zij van 
hun leiding den vrede hebben te verwachten, zoolang 
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kunnen wij zeggen, dat wij nog maar aan het 
begin staan. Want er is aan te twijfelen, of 
wij als handjevol revolutionaire anti-militaristen 
wel bij machte zullen zijn, om de nieuwe fase 
van den oorlog, die op het punt van komen 
staat, te verhinderen. Laten wij onze krachten niet 
overschatten. Maar dat zegt niet, dat wij zouden 
moeten versagen en dat wij dan maar op zouden 
moeten houden; want een feit is, dat wij uit de 
gebeurtenissen om ons heen, kunnen constateeren, 
dat toch ondergronds hoe langer hoe meer de ge¬ 
dachte aan verzet gaat leven in de geesten der 
menschen. Doen wij dan ons werk, ons zoo noodige 
werk onder de arbeiders, want er is nog maar zoo 
heel weinig besef, dat ons leven inderdaad is leven 
op een vulkaan! 

Wij staan aan het begin en het is noodig, dat 
wij ons afvragen, wat de meest directe 
middelen zijn, die wij als revolutionairen kunnen 
aanwenden. Wij moeten ons dan niet door schijn¬ 
beelden van direkt succes laten verblinden, maar wij 
moeten aan de hand van al wat wij ondervinden 
en waarnemen vaststellen, hoe wij dag aan dag en 
uur aan uur ons werk hebben te doen en waaruit 
dat bestaat. 


II. 

Wanneer men ons vraagt, een oplossing te geven 
voor het wereldconflict en wij geven tot antwoord 
daarop: .Wij moeten de revolutie aanvaarden, wij 
moeten het anders-maken van de wereld willen,” 
dan heeft men alras tot antwoord: Ja, maar, dat 
is zoo vaag en dat is zoo zwevend, daar hebben 
wij niets aan; geef ons een direkten weg”; wanneer 
wij zeggen, dat wij den oorlog bestrijden willen, 
wanneer wij erkennen, dat de bestrijding van dien 
oorlog alleen mogelijk is door massale solidaire 
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actie van de arbeiders, wanneer wij zegden, dat die 
maar niet vandaag of morgen uit de lucht komt 
vallen en er geen macht of god is, die die actie 
brengt, maar dat wij die actie zullen moeten voeren 
en dat wij, die als het ware zullen moeten oproe¬ 
pen uit het volk. door die actie nü reeds voor ons 
zelf tot waarheid te maken, — wanneer wij zeggen, 
dat het beste middel om den oorlog te bestrijden 
is, reeds nu voor ons zelf onze overtuiging tot wer¬ 
kelijkheid te maken, — dan zegt men ons: „jullie 
zijn utopisten, je streeft zoo’n ver ideaal na. dat on¬ 
bereikbaar is, — je houdt geen rekening met de 
praktijk”, enz. 

Al is het nu waar, dat wij als revolutionairen, 
als anli-militaristen onzen invloed niet tellen bij 
duizenden leden en niet afmeten bij een of andere 
verkiezing aan het aantal stemmen dat uitgebracht 
wordt, dan is het toch niet minder juist, wanneer 
wij zeggen, dat wij toch ondanks dat, aan de hand 
van concrete feiten kunnen aantoonen,‘dat de invloed 
van het anti-militarisme op de geesten van de 
menschen grooter is en grooter wordt. 

Toen er 30 jaar geleden op een internationaal 
socialistisch congres het voorstel gedaan werd door 
één van de bekendste anarchisten om er propaganda 
voor te maken, den oorlog te voorkomen door alge- 
meene werkstaking — werd, vooral door de 
heeren sociaal- demokr at en de algemeene werkstaking 
voor algemeene onzin uitgemaakt en genoemd voorstel 
met bijna algemeene stemmen verworpen. 

Maar de anarchisten en anti-militaristen zijn des¬ 
ondanks hun gang gegaan en zijn voortgegaan met 
die idee in de wereld te slingeren en de gedachte 
te propageeren: „wilt gij den oorlog niet, voer 
hem dan niet, doe niet meer mee, begin met voor 
jezelf den oorlog af te schaffen.” 

Schijnbaar is dat altijd verloren werk geweest en 
schijnbaar liep men met den kop tegen den muur, 


24 



zooals gezegd werd, en scmjAbaar was at die ener¬ 
gie verloren. Tot in den oorlog toe is het door de 
S.D.A.P. meegezegd: Het is alles voor niets, ver¬ 
loren moeite, zonde van het martelaarschap. Maar, 
in den oorlog is internationaal het verzet tegen den 
oorlog omhoog gekomen, daar waren de dienst¬ 
weigeraars en deserteurs bij tienduizenden, opstan¬ 
den kwamen er in Frankrijk, op de Duitsche zee- 
vloot, en die verzetbeweging culmineerde in 1917 
in Rusland, in 1918 in Duitschland en Oostenrijk. 

De eerste fase van den oorlog^kreeg er zijn 
afsluiting door. 

Wij zien dus, dat die beweging gaande kwam, 
groeiende in omvang en diepte en wanneer wij nu 
op dit oogenblik over den oorlog spreken, zelfs met 
niet-revolutionaircn, dan kunnen wij ontwaren, dat 
langzamerhand de gedachte, dat het de historische 
taak van de arbeiders is, om zich tegen den oor¬ 
log te verzetten, gemeen-goed is geworden. 

Tot in de katholieke kringen toe eikent men dat 
inderdaad de arbeiders het niet meer moesten doen; 
alleen verzuimt men dan nog, tot het inzicht te ko¬ 
men, dat het een onverbiddelijke eisch der logika 
is, dat men alles, wat men als goed ziet, moet be¬ 
ginnen met voor zichzelf tot werkelijkheid te maken. 

Wanneer daar in Den Haag een congres geweest 
is van het I.V.V., waar men bralde: „wij zijn hier 
met 600 afgevaardigden uii 32 verschillende landen,” 
dan moet in de besprekingen, op dit congres ge¬ 
houden, opgevallen zijn dat men daar met de ge¬ 
dachte van de algemeene werkstaking als met een 
nieuwe gedachte naar voren kwam, dat men dat 
voor een gedachte van die organisatie wilde uitge¬ 
ven. Dat bewijst, dat het I.V.V. met zijn 40.000.000 
leden, gedwongen is, rekening te houden met de ge¬ 
dachte, die in de massa gaat leven; dat men ge¬ 
dwongen is, zich in die richting te orienteeren, om¬ 
dat men anders achter de feiten aankomt en men 
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de leiding uit handen zou verliezen. In zooverre 
komt men daar nog achter het voorstel van 30 jaar 
geleden aan, dat het I.V.V. wel zegt: wij moeten 
den oorlog verhindereivcioor algemeene werkstaking, 
maar, — wordt er achter gezegd. — handel niet op 
eigen houtje, doch wacht, tot wij, leiders, het parool 
daartoe geven. 

Dat is nog eens aangedikt op een vergadering 
van de hoofdbesturen der internationale bonden en 
daar zit per slot van rekening het gevaarlijke ding, 
waardoor wij gerechtigd zijn te zeggen: wij hebben 
geen enkele waarde te hechten aan die vredesbe¬ 
weging in Den Haag, omdat bij slot van rekening 
dit alles eenzelfde gedachte is, als waaruit het 
christendom leeft en de staat en het kapitalisme, n.1. 
het te verwachten van boven en van bui enaf, niet 
tot het bewustzijn van eigen kracht en eigen waar¬ 
de te komen. De l.V.V.-leiders geven niets dan 
nieuwe vormen aan de oude slavernij en de oude 
vernietiging en ontkenning der menschelijke persoon¬ 
lijkheid, omdat zij geen andere geste aannemen dan 
steeds aangenomen is, n.1.: de arbeiders moeten 
maar met zich laten doen, de kapitalisten doen met 
je ten kwade en wij doen met je ten goede. 

Wij stellen als anarchist hiertegenover dit: 

Het is de historische taak van de arbeiders 
niet alleen den oorlog te verhinderen, maar ook 
een nieuwe levensgemeenschap te scheppen , en dat 
kan niet anders, dan door het persoonlijkheids¬ 
besef op te voeren tot zijn grootste intensiteit, zoo¬ 
dot de daadwerkelijke actie van de arbeiders een 
feit wordt. 

Als wij zouden moeten wachlen tot de één of 
andere leider het sein zou moeten geven, dan kon¬ 
den wij wel wachten tot den dag van het laatste 
oordeel, want wat garandeert ons, dat de heeren 
van het 1. V. V. niet precies dezelfde houding zullen 
aannemen als in 1914, n.1. dat zij den godsvrede met 
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de bourgeoisie sluiten ? Indertijd is in een debat door 
den S. D. A.P.-er Hugenholtz loegegeven, dat door de 
S. D. A. P. internationaal door dien godsvrede een 
fout was begaan, en, zei hij, jullie moeten er 
blij om zijn, dat wij het openlijk erkennen. Maar 
evenzeer als de maatschappij krachtens haar co«- 
stellatie telkens weer tot oorlog moet komen, even¬ 
zeer zal de S. D. A. P. krachtens haar principe van 
de discipline erin te moeten houden en de organi¬ 
satie boven alles te stellen, telkens weer moeten 
komen tot het standpunt van 1914: ter wille van 
het behoud der organisatie en van de positie der leiders, 
zal men ook straks weer der. godsvrede met de bour¬ 
geoisie moeten sluiten. Daarom hechten wij geen 
enkele praktische waarde aan de resoluties van het 
I. V. V.-kongrrs, maar we beseffen, dat de geest 
in de arbeiders, waardoor dit kongres gehouden 
moest worden, ris concreet resultaat aan te wijzen 
is van die schijnbaar voor niets zijnde actie der anti¬ 
militaristen. 


De geheele geschiedenis van de menschheid door 
blijkt steeds: wanneer iets bereikt werd, kwam dit, 
doordat de massa in beweging gesteld, voortge¬ 
stuwd werd door degenen, die zich op een schijn¬ 
baar onbereikbaar ideaal hadden ingesteld en daar hun 
streven op richtten. Als voorbeeld is te noemen 
de Russische revolutie, die geweldige wereldbewe¬ 
ging van 1917. Een wereldbeweging, omdat zij 
principieel schokkend inwerkt op het denk¬ 
leven. Die Russische revolutie is niet gemaakt door 
het handjevol revolutionairen, anarchisten, dat in 
Petrograd streed, noch door de handvol bolsje¬ 
wieken, die naar de macht gegrepen heeft. Niets 
van dat alles. Zij is een gevolg ervan geweest, dat 
tienduizenden revolutionairen, wier namen wij nooit 
zullen kennen, hun leven gegeven hebben, om onder 
het volk te gaan, om kennis te brengen, om dat 
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volk te leeren lezen en schrijven, om hit zaad an 
de revolutie te strooien. D:è hebben het bolwerk 
van het tsarisme ondergraven en toen was er maar 
een kleine stoot van buitenaf noodig, om dien val 
te voltooien. In hun tijd zal men van die tiendui¬ 
zenden ook gezegd hebben: je vergooit je leven, 
je strijdt voor niets én je houdt geen rekening met 
de werkelijkheid. Je zult nooit wat bereiken! Maar 
wij zien aan de feiten, dat het niet zoo was. 

Zoomin ais er één atoom vernietigd kan worden, 
zoomin gaat er ooit één daad, één gedachte ver¬ 
loren. Elk leven van elk mensch is een kracht, die 
in een bepaalde richting werken kar, die vooruit 
kan stuwen, maar ook achteruit. Wanneer ons dat 
duidelijk is, hebben wij daarin tevens de beantwoor¬ 
ding van de vraag: wat is ons werk van allen dag, 
wanneer wij naar de revolutie wilien. 

Wanneer wij de revolutie willen, wanneer wij de 
wereld zoo wilien iraken, dat daaruit oorlog en 
ellende verbannen zullen zijn, dan moeten wij als 
meest praktisch middel daartoe doen, wat Domela 
Nieuwenhuis altijd zei, tot degenen, die ontmoedigd 
waren: „je moet zaaien, zaaien, en anders niets”. 
Dat is het direkte werk van allen dag. Wij moeten 
den menschen het stot uit de hersens waaien, dat 
daar door kerk, pers, opvoeding en moraal wordt 
ingestrooid, om maar het eigen denken te belemmeren 
Het is zoo waar, wat Fredcrik de Groote gezegd 
heeft: „Als mijn soldaten gaan denken, blijft er 
geen een in het gelid”. Dat geldt ook voor het leven 
in het algemeen. Een at beider, eie denkt, zal geen 
vrede met het leven van nu hebben, maar de revo¬ 
lutie voorstaan. 

Ons direkte werk is dus, om het stof uit de her¬ 
sens der arbeiders te ragen, hen aan te sporen tot 
denken, onbevoordeeld denken. Daartoe hebben wij 
allen gelegenheid, eiken dag. Dat is geen werk dat 
opvalt, maar dat wij overal kunnen doen. Wij moe- 
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ten de arbeiders er mee vertrouwd maken, dat zij 
misschien morgen of over ren week of over een 
maand hebben te kiezen aan welken kant zij staan, 
óf aan den kant van den oorlog, óf aan den kant 
'-an de revolutie. En het besef is er nog niet, dat 
het misschien maar een kwestie van dagen is, — die 
keus. Willen wij verantwoord zijn ais revolutionair, 
dan moeten wij alles doen, wat in ons vermogen 
is, om dat bewustzijn te brengen, waar wij ertoe 
in de gelegenheid zijn, iedereen op zijn terrein, de 
ouderen en jongeren, de vrouwen.en mannen. 

In onze beweging zijn er heel wat, die eigenlijk 
met Nieuwenhuis gestorven zijn, al leven zij op dit 
oogenblik nog. Die denken: ik heb zoolang meege- 
loopen, nu moeten de jongeren het maar eens doen. 

Maar de jongeren gaan vaak liever voetballen, 
dan hun taak als bewust arbeider volbrengen! 

Wij kunnen alleen verantwoord zijn tegenover 
onszelf, tegenover onze kinderen, tegenover de ge- 
heele samenleving, wanneer wij voortdurend als een 
steeds kracht usistralend vuur zijn, waar bezieling 
van uitgaat; daarvoor hebben wij altijd gelegenheid, 
in fabriek en werkplaats, in familie- en vrienden¬ 
kring. Wanneer onze vergaderingen niet slagen, 
wanneer de menschen niet tot ons komen, zullen 
wij tot de menschen moeten gaan. Daarbij zullen 
wij met onze pers en onze lectuur moeten werken. 

Iedereen moet gewaarschuwd zijn. 

Wij moeten alles gedaan hebben, wat in ons ver¬ 
mogen was, dat de menschen niet kunnen zeggen, 
dat zij niet wisten wat er dreigde. Wanneer de 
menschen niet tot ons komen, moeten wij onze 
boeken, onze brochures tot hen brengen, want per 
slot va.i rekening zal de arbeider, die dénkt, al is 
het maar één avond, wel zijn richting kiezen. 

# Straks zullen wij misschien voor een keus komen 
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ft staan; misschien moeten wij ons leven, ons ge¬ 
luk en al wat ons lief is, geven voor de idee van 
de revolutie. Laten wij dan weten, dat er een waar 
woord in den ouden Bijbel staat: „Wie zijn 
leven zal willen verliezen , die zal het behouden; 
maar wie zijn leven zal willen behouden, 
die zal het verliezen ”. Daarin is een diepere 
grond van waarheid, dan wij misschien wel denken: 
In de natuur zien wij, dat er geen leven mogelijk 
is dan door den dood. Daarin reeds ligt opgesloten 
dat het niet erg is, om voor een idee het leven te 
geven desnoods, want het leven geven voor een 
idee beteekent het leven behouden. Zooals in de 
natuur elk jaar weer een nieuw leven spruit uit den 
dood en elk geslacht opnieuw met zijn lijf en met 
zijn kracht de voorwaarden schept, waaruit een nieuw 
geslacht kan leven, — zoo staan wij ook met ons 
leven in den tijd en wij kunnen met onze levens, 
met onze daden en onze gedachten terugwerkende 
krachten zijn, maar ook vooitstuwende en wij kunnen 
ons leven, onze daden, onze gedachten, ons willen 
zóó richten, dat wij in de voortgaande lijn van de 
historie een meewerkende faktor zijn, een deel van 
den vooruitgang. 

Laten wij zorgen dat onze kinderen en ons nage¬ 
slacht later van ons kunnen zeggen, dat in dién tijd 
door de menschen een stuwing aan het wereldge¬ 
beuren gegeven is naar de herschepping der wereld, 
naar de revolutie toe. 

On6 hoogste ideaal, al zullen onze namen onge¬ 
noemd zijn, moet wezen, dat door óns geslacht alles 
is gedaan wat noodig was, 

om den vooruitgang van de menschen te dienen. 


Jan.—Febr. ’23 
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